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lejowym Landwaréw-Koszedary ./c.d.patrż Nr.554/. 


1, Rezolucja Rady z 10 grudnia 1927 r. = 
"Tekst rezolucji Rady z 10: grudnia 1927 r. jest następujący: 
"Rada L.N., - 28 
oświadczając, że stan wojny między dwoma członkami Ligi 
. .jest niezgodny::z, duchem i literą Paktu, któremi Litwa i Polska są 
"związane, | 3 
. bierze pod uwagę uroczyste oświadczenia przedstawiciela 
Litwy, że. Litwa nie uważa sie w stanie wojny z Polską i że wobec 
tego między dwoma krajami panuje pokój; 
~ Bierze rod uwagę uroczyste oświadczenia przedstawiciela 
Polski, że Republika Polska uznaje i całkowicie szanować będzie 
niezawisłość polityczną i integralność terytorjalna Republiki 
‘bitewskiej; 
`. Zaleca'obu rządom możliwie najszybsze podjęcie bezpośred- 
nich rokowań, ażeby ustalić takie stosunkk uiędzy dwoma sasiednieni 
by zapewnić "prżyjazne porozumienie, od którego zależy 
poKkÓJ 5 > 
Oddaje do dyspozycji obu stron instytucje Ligi i jej orga- 
nv techniczne w wypadku, gdyby ich pomoc była pożądana w rokowa- 
niach zalecanych przez nią; > 
Decyduje, że skargi rzadu Litewskiego, dotyczące trakto- 
wania osób pochodzenia lite"skiego;- lub używających języka litew- 
skiego, wymienionych w skardze litewskiej będa rozpatrywana przez 
~ komitet .złożony z czynnego prezydenta Rady i dwóch innych, okre$- 
lonych przezeń członków Rady. Komitet będzie miał za zadanie 
przedstawić w należytysteruinie raport Radzie, sę 
Decyduje, że w wypadku incydentu pogranicznego, lub groźby 
"incydentu, Sekretarz Generalny L.N, będzie mógł na prośbę jednej 
. ze stron naredzić sie z Przewodniczącym /ézynnym/ Rady i sprawoz-" 
dawcą, którzy będą zuierzali do podjęcia środków uspokojenia, jakie 
będą uwazali za stosowne. Rada konstatuje, że obie strony zgodziły 
się ułatwić śledztwo, "prowadzone przez L.N. as 
2 zadowoleniem przyjmuje do wiadomości oświadczenia 
przedstawiciela Polski, w myśl których obywatele polscy, wspomnieni 
w skardze rządu litewskiego byliby upoważnieni do powrotu do Polski 
„bez. trudności. W razie powstania nieprzewidzianych trudności, spra- 
wozdawcä przedłoży stronom swe usługi dla usunięcia tych trudności. 
Be Rada oświadcza, że niniejsza rezolucja w niczem nie doty- 
czy kwestyj, co do których oba rządy maja różne punkty widzenia", 
Przedstawiciele Litwy i Polski wzięli udział w przyjęciu 
tej rezolucji Rady. 
Wobec zobowiązań obu rządów, wypływających z przyjęcia 
"rezolucji Rady, pozosteje do zbadania kwestja rozciągłości tego 
zobowiązania. 3 
Rezolucja Rady "zaleca obu r2ädom możliwie szybkie podję- 
cie bezpośrednich rokowań w celu dojścia do ustalenia stosunków, 
aby zapemić między dwoma państwami sąsiedniemi przyjazne norozu- 
mienie, od którego zależy pokój. It a 
Zgodnie z punktem widzenia, ponieranym przed Trybunałem 
w imieniu rządu polskiego, Polska i Litwa, przyjmując to zalece- 
nie, zobowiązały się nietylko do układów, lecż rómiez do porozumie- 
hia” czego bv wynikało dla Litwy zobowiązanie otwarcia na potrzeby 
trafiku odcinka kolejowego Landwaröw-Koszedary, co przesądziłoby 
kuestje, co do której Trybunał miał wrdaé opinię 


W rzeczywistości wolno uważać, “Ze zobowiązania obu rządów, 
zgodnie z rezolucją Rady nietylko, dotyczą podjęcia rokowań, lecz 
również prowadzenia ich w celu dojścia do porozumieńia. Ten punkt 
widzenia zdawała się zresztą podzielać Ráda ` na siych kolejnych posie- 
dzeniach. Jednakże obowiązek rokowań nie nakłada obowiązku porozu- 
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mienia. Nie wynika bowien z tego, by Litwo niata oboviązek zawar- 

cio ugody adainistracyjnej i technicznej RE 1ej dla wznowie- 

nia trefiku ne odcinku Landvarsı-Koszedary. pie 
Nic przeto nie usprawiedliwia tego, by utrzymywać, że 


przyjęcie przez oba rządy zainteresowane rezolucji Rady z 10 grud- E 
§ 
pA 
3 


nia 1887 r naktada na Li twe obowiązek naprawienia i otwarcia dla 
potrzeb trafiku Omavianego odcinka kolejowego. 

Trybunał po dojściu do tego vmiosku n “na potrzeby 
wynoviadani: sie W Sprawie inte rpre tacji ostatni tego para grafu LE 2 
ZOLUVCAL, który głosi, 26 rez olucja nie dotyczy Y niezen ves stv ds a 
co do ktérech oba randy zaje poglądv różne”, Jedynie, ecyby Try- E 
bunga uznet, że rezolucja stargo dlg Litwy obowiazek uruchomtenia - 
wspomnicnej linji, areunenty, ap rte Klauzuli wai l ankowanej byłyby — x 
usuniete. x 


e.Artrkuł 23 e Paktu Ligi Narodów. E 
Ruda D.N. zdała sobie «preve w ciągu 1928 r, z nikłych 2 
rezult-tów rokowań, nodjetych i prować zonych w Królewcu przez Lit- 3 
wę i Polske, w wmiku rezolucji z 10 grudnia 1927 r." rezultacie A 
Rada,nawiazujec do wniosków swego spravozdavey p.Beelaerts van E 


Blokland i opicrajec się na postanorioniceh art.23 E Paktu oraz 
na rezolucji zgromadzenia L.N. z 9 krudnia 1920 r., ne. nocy której 
Ko isja Doradczo-Techni czna zostate obarczone obowiązkiem tbada- 
nia i proponowenia środków właściwych w celu zapermienia w każdej 
chwili swobody kormmikacji i tranzytu", zdecydowała wezwać wspom- 
niena Ko onisje do brzećstawicnia ra sortu w sprawie nroktyeznych - 
środk ców, któreby :iogły być przejęte przy uwzględnieniu, będących 
w nocy Bobor azat -ledzynarocowvch, 
„Aykonu jąc to załeccnhie Rady Komisja porters sporządziła 
raport z deta 4 września 1950 r., w ktörya wrdaje o inję, że odei- 
nek kolcjary Landvaréy-Koszcdary winien być uruchoniony dla celów 
tranzytu zen towarów, rochodzących z okolic Grodna i 
Wilna, dub A ch do tyeh okolice, jak rówież, pochodzących 
z Krélewcs, | śłajpedy, Lipawy lub Rygi oraz przeznaczonych do tych 
miejscowości. 
Komisja, zwczywszy na to, że przerwanie trenzytu towarów 
pociaga zo soba całkori te Zahanows nee pewmvch rodzojów trafiku, 
z CZGgO0 Alec a0go kopzystae te ostatnie porty pod “zgleden ekonomicz- 
nym, gdyż handel ten odbyra si ie DG ance ach okrę:nych , uważa, że 


= 


wyılana towiröw między Litwa a Polską, bedaca innego rodza ju niż 3 
komunik:=cjz tranzytowa ı MOŻE bwć kontynuowana drogari pośrednieni E 
bez wielkich niewysód i że v okolicznościtch obecnych nie ma potrze- 


by wznawiania tronzytu podróżnych. 
W związu z ten raport Komisji dochodzi do wmiosköw nastem 


jacych: 
u] .Znieść przeszkody swobodnego tranzytu w celu położe- > 
nia kresu sytuacji, któr. zdaje sie nrzeczvé celon art.23 e Paktu 


L-N. i zdaje cię być niez odna z figurujaceni tan zobowi azani. ami | 
nigdamarodo emi. AE ; 
a. Dażyć do tego, a uianowicie: 


x 


a, Opracevanie reguloauina spławu Niemnem, zgodnego z 3 
przcpisand art.332-337 Traktatu Fe rsąlskiego; | 5 

> Zawarcie umów eduinistro '6vjnvch 1 technicznych, nie 5 
zbędnych Glo venovienia i uruchowienia iinji ao przechodzace = 


przez a ae. edary, zadawalniaj 
Gzynarodorego”?, 
Jak to przewodniezący Ko isji Doradezo-Technieznej p. 


jacej potrzeby trenzvtu mię- 3 


Silvoin-Drevfus strierdzit w ztożonem Trvbunatori exposé na nosie- 
dzeniu 16 vrześnia 1951 r., Kouisjo Aa Caoba Jer bt zobowig- 


Ja w 
zana do otwercia tego odcinka kolejo: «go éla potrzeb trafiku uie- 
dzymarodowcgo > zoev art.23 E Paktu. Koriisja uveża, te gdyby się 
dopuszczeło do tog 20, by odezas Clugicgo okresu pe'me kraje ziałyby 
jiożność Z Pacja rozbieżności politycznych kasować koleje o charak- 
terze ted 2ynarodowvia, nogivby być naruszone intero v państw trze- 
cich, będących eztonk ot bigi Narodórr, : pansty. te nie korzysta- 
łyby wtedy ze s chor tr: Aa. kommikacji, kt órwch zasada zosta- 
ła ustelona na ich korzyść Arosa ostanowień art.23 è Paktu. 

Zadne peás tio trzecie nie UWOŻĄŁO jećnut ze. potrzebne czy 


wskazane interwonjowań i dowodzić, że art.23 E zoster £ pogwałcony 


o) 


CEL 
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przez Litvę. 
Jednakże rząd polski, opier: jac się na 
Doredczo-Technicznej utrzyruje, że art.23 € Paktu stwarza zo- 
bowiazanie zi ędzynarodawe, nakładajace na Państwo Lite skie obe- 
wiążek otwarcia linji. e 
Trzeba jedna: zauważyć, Ze ort.23 € Paktu nieza „Zppewlaza:: 
jakie nogivhby wyokyrać z niego dto państw y bedsevch członkawi Li- 
gi Narodów, nie nakłada na nanstwa zobo: ewan specyficznych otwar- 
cia pe: nych określonych dróg kozunikaerjnych. 
Tekst odnośnego postonotriconia Partu brani jak na: ‚tenuje: 
"Art.23.-Ozionkorie Ligi, zgodnie zo postanowieniami umów 
mjęózynorodawrch, istniejących obzcrie lub maja acych być zawar teni 
później: 


aa opinji Komisji 


evwnienie gwarancji 
mego trzktowenia | 


e. Povezna costonowienia niezbędne dle zur 
i utrzymania swobody komunikacii tranzytu oraz rów: 
handlu wszystkich członków Ligi..." Ę 
Zobowiązania specyficzne “kx iogą więc się wyłonić, jak na 


to wyreżaie ton tekst wskazuje jedynie z Njedzrmarodowvrch umów : 
istniejacvch, lub und, które będą zawarte z biegier: czasu", a nia- 
nowieie tz omów ogólnych, do ktérvch inne mocarstiva oga przysta- 


pić później", jek to jest "owiedziane w przedzowie do Kenners] 
Barceloñ: kiej o swobodzie tranzytu. O ile interpret: 'cje ta jest 
popraına, niemożliwe jest rzeczą wyprowadzenie z ogólnego pravidta, 
zawartego w art.23 e Paktu zobowiązania cla Litwy otwarcia odcinka 
kolejorcgo Landwaréw-Koszedary dla trafiku dędzyncorodowego lub 
dla jednej części takiego trafiku; takie zoboriazanie nogloby je- 
dynie wyniknąć ze specjalnej uowy. 

W tych okolicznościach ricna potrzeby, by Trybunał rozwa- 
Zak kwestję czy państwo, o@uaviajace wznovienie wszelkiej komunikac- 
ji z jednen i więcej państwami, bedacemi te: jak ono eztonkaui Li- 
gi Narodów, + nie postępuje s: z art.23 e Paktu nawet o ile 
państwo to nie podrisało żadnej 1 son cncji, zabezulecza jacej swobodę 
komunikacji i tr nzytu. W guiar A. ten, Tryn nat vr:gnie podkreś- 
lie, że oninja niniejsza nie powinne być interpretowena jeko opinje 
wydana w sprawie punktu vidzenia, wyrasonego w imieniu Komisji 
Doradezo-Rechnicznej i vodtug którego, jo: brani art.23 e "eztonko- 
wie Ligi Narodów maja z pesmościę prawo zadenia od każdego eztonka 
Ligi, by ne działał sprzecznie 2 celaui tego srtykułu. 

a Zostąso anie I £onvencji Paryskiej z 8 moja 1924 r.,odno- 
szącej się do Kłz -sjpedy, 

W punkcie ŚPAYBSRAENUA vovoZuje e dle udowodnienia 
istnienis zoboviezania po stronie Litwy ne seme pstanorienia 
t.zw.Konwencji Kłajpedzkiej, rodpisanej w Paryżu 8 maja 1924 r. 
porniedzy inperjun brytyjskiem, Prancją, Włochuni i Japonija z jed- 
nej strony 2 Litwą z drugiej strony w celu uste Jenia ustroju ob- 
szaru 1 portu Kłajpedy, 

Art.5 aneksu III Konwencji Ktejpedzkiej postanavia, że 
irząd litewski zanerni swobodę trenzytu przez orze, wodę i kole- 
je trans orto: »ochodzacy: lub srzczn-esonv dla Kłajpedy vzgled- 
nie tranzstorvi przez obszar Krajnedy, stosujac cię w tua względzie 
do prawideł, wyvżożon”ch w statucie i konwencji o swobodsie tranzy- 
tu, a »nzejetvch przez Ķonvencję Barce lor ską..." 

“tos statut Barceloński, na który się porotuje Konvencja 
KZajoedzka i który pod ty: vzględeu da się zostosoreć do Litwy, 
postanawia w art.2, że pańs ;stwa'- kontrzhenci "ul ztoią volny tran- 
zyt kolcja i droga wodną na drogach. czynnych 1 org etosoren ch do 
tranzytu „lędzmmarodowcgo" , 

Nasuwa się przeto kvestja, czy odcinek Lindwarów-Koszedzry 
jest czynny R l Pod ty: tagledem sone "wyrażenie zawarte 
w prośbie o opinję skicro ios} do Trybunału ustelaja wyraźnie,że 
droga ta nie jest ezmna, gave gdyby nią była nic zachod igitaby 
potrzebz . dyskutovenia nod io: zlivościg AE) otw=rcie “lo trafiku. 

Czy nožna jeónak uówić, że kolej, której a stanowi wedi nkowany 
odcinek byłabv czynna jako toka, chori-? wzuia my odeinek nie 
byłby czynny? Jost to kwe:tjo, która wer je ię at subtelna, azc- 
by .:ogta być vrzvjeta. Zwłaszcz - y S%Oró-śsię uwzę -ledni, AG (kwestja, 
przedło ofa Trvbunntort dotyczy wybecznie odcinka Lendwaröw-Koszeda- 
ry, traktom nego jako taki saw robie, 
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Z innego punktu widzenia jasno wynika, ze wspomiana ko- 
lej lub odcinek kolei nie są wcale przystoso -ne do tranzytu mie- 
dzynarodowego, pochodzacego z Kłajpedy lub do niej przeznaczonego, 
gdyż «że otwiera ona kosunikację z Ktejpeda tylko drogą oxreznga) 
lub drogą przeładowania w Komie. | ; ; = 

Z rozważań tvch wynika więc, Ze nie moana się opierać na 
Konwencji Kłajpedzkiej ani też na Statucie Barcelońskim, na który 
się ona powołuje, by mówić, że rząd litevski jest zobowiązany do = 


uruchomienia odcinka Londwaréw-Kodzedary 1 otwarcia go na potrzeby 
trafiku miedzynarodowego, RE 
7, drugiej strony przypomnieć wypada, że zgodnie z branie- 

nien ostatniego wiersza Art.3 aneksu III Konwencji Kłajpedzkiej _ 
wziianzowenego powyżej, rząd litewski zobowiązuje sie "pozwolic i 
ułatwić wszellrieni sporobani trafik na rzece, przeznaczony ala 
Kłajpedy i pochodzacy z niej, jak również w porcie kłajpedzkim 
i nie stosorzć względen tego trafiku, w związku z politveznemi sto- 
sunkani, panujecesi obecnie ziedzy Litwą a Polska postenowien art. 
7 i 8 Statutu Barcelońskiego o swobodzie tranzytu i art.l5-g0 zaz | 
leceń barcelońskich, odnoszacych sie do portów, poddanych regime < i 
owi międzynarodowciu, SER 

Tekie są warunki, przeznaczone do sprzyjania swobodzie 
tranzytu przez port kłajpedzki, gdyż postenowienia, które dotyczą 
Litwy w tya wzeledzie maja na celu w pemny. stopniu ogreniczyć = 
wzmiankowana swobodę. Należy zauważyć, że postanowienie to Konvene, 
Kłajpedzkiej stosuje się jedvnie do dróg wodnych, a w żadnym wypac: 
ku do kolei. 

Co się tyczy kolei, to przeciwnie uwzględnia sie charakter 
obecnych stosunków polit"cznych miedzy Litwą a Polska i to, że, 
ze względu na te uotywy widocznie Litro nie chciała się zgodzić 


na zastosowanie do kolei tych, czynnych lub takich, Y których. 
zainteresony jest "ort kłajpedzki” . zakazu as używania pew- 


nych Środków, kresujacych swobodę trafiku. Ą 

Ze względu na ta, że Konwencja Kłejpedzka wyraźnie zakazu” : 
Litwie powolvwad się na art.7-uy Statutu Barcelońskiego, odnoszący 
się do swobody tranzytu na drogach wodnych jest rzeczą jasną, Ze 
z drugiej strony było jej wolno korzystać z tego, co się dotyczy 
kolei, w których zainteresow ny jest obszar Kłajpedy. W związku 
z ten, o ilebv nawet odcinek Landwarów-Koszedary był czynny i 
miał służyć.de trafiku z Kłajpedą, Litwa mogiaby się nowołać na 
postanowienia art.7-go dle oduowy otwarcia wspornianego odcinku 
na votrzebv trafiku lub pewnych kategoryj trafiku wobec poważnych 
wypadków, dotyczacych jej bezpieczeństwa lub jej żywotnych intere. 
SÓW. 

Z tego punktu widzenia nie znajduje sig w Konwencji Kiaj; 
pedzkiej żadne zobowiązanie dla Litwy, zmuszajece ja do uruchoui? 
i otwarcia dla trafiku odcinka omawianej linji. 

W związku z powyzszemi rozważaniami Trvbunał po zbadaniu 
zobowiązań, na które się povołeno, a które dotyczyły Wznoxiemża 
otwarcia odcinka Landwaröw-Koszedary dle handlu lub pewnych kate- 
gorvj hendlu, doszedł do vmiosku, że Y okołicznościach bieżących 
zobowiązanie Litwy nie istnieje w tym względzie. 

Opierając się na tych motywach Trvbunat jednomyślnie jest 
zdania, że zobowiązania miedzynarodowe, będące w mocy, nie obowię 
zują Litwy w xm okolicznościach obecnych do zastosowania środków, 
potrzebnych do otwarcia dla tr:fiku lub pewnych kategoryj trafiku 
odcinka kolejowego Landwaröw-Koszedäary. 

Niniejsza opinja została zredagowana po angielsku i po 
francusku, pczyczem autorytatywny jest tekst francuski, 

Dan w Pałacu Pokoju w Hadze 15 października 1951 r.w 
dwóch egzeaplarzach, z których jeden zostenie złożony w Archiwact 
Trybunału, a drugi zostanie przekazany Radzie L.N. 

Sekretarz ". Przerodniczący 

/pod./A.Harmarskjóld /podnisał/M.Adatci ' 


P.ftltaaira całkowicie się sodaliryzując z niniejszą opini! 
do której doszedł on inneni sposobami rozumowenia aniżeli przy.i. 
w opinji Trybunału „oświadcza, że nie może przyjąć notvwow,dotycar - 
cych interpretacji i zastosowania do niniejszej sprawy Konwencji. 
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Kłajpedzkiej i artykułów 2 i 7-go Konwencji Barcelońskiej. 
P.Anzilotti solidaryzujec się całkowicie z konkluzją = 
bunatu jest zdania, Ze przyjęte motywy, dotyczące art.29 e Paketen 


dotyczy ustalenia czy Litva jest zobowiązana otwarcia wzujankowene) 


linji dla trafiku, a raczej ustalenia, czy Litwa Loże odmówić. 
komunikacji kolejówej z Polską: jest rzecze permą, że wszystkie 
linje kólejore, które Łącza bózpośrednio Litwę i Polskę są przerwa- 
ne i że, o ile zapytanie Rady ogranicza sie do linji Lendwarów-Ko- 
szedary, to jed'nie dlatego, że linja ta jest jedyną linja, która 
przedstawia zhaczna doniosłość ekonomiczną. W tych werunkach Pp. 
Anzilotti jest zdania, że jedynie "okoliczności bieżące" wspomnia- 
ne w pytaniu Rady 1 odnoszące sie oczywiścię do stosunków politycz- 
nych, istniejscvch obecnie nledzv dwoma krajami, uoga usprawiedli- 
wić stenowibko Litwy, które wzięte samo w sobie,nie byłoby wcale ( 
zgodne z obowiazkami członków Ligi Narodów, © nianoicie z pewneni 


zoboriązenieni, które w okolicznościech normelnveh zdają sie wypły- 


wać z art.2ó e Paktu. 
Parafa /M.A./ 
Parafa /A.H./ 


Et Un VOS nad ORSSW FG b ron ur Ze Lite w s E 
fGen ats po Los to de Ge wg tk Fe Jee eS ae o 
BU Pas CY inte 


"Liet.Ziniost Nr.156 z dn. 10.X1.1951 r.Art.p.t."Povazna 


praca. Dostormie: 


Broszura La Ligne aduinistrative polono-lithuaniennet 
pióra dr.Wł.Natkewicziusa s:łada się z 80 stron 1 jest przedrukowa- 


na z "Revue Generale de Droit international public", 

Broszura omawia wszystkie ważniejsze etapy walki Litwinów 
o Wilno. 

Przecevszystkien autor zeznajamia czytelników, w jeki spo- 
sób powstała bat ja) adainistracyjna, a nastepnie mówi o uplanowanen 
przez Pitsucskiego, a zrealizovanem przez gen.zeligowskicgo zagar- 
nięciu Wilna, 

W dalszva ciagu dr.Natkeviczius omawia wywody his 5 

3 


¡Cor vkóv, 
» Zalerzające ku legalizacji bezpraw- 
nej rezolucji Konferencji Anbas 
wreszcie porusza kvestje rokowa 


N 


adorów z dn.15 marca 1923-80 r. i 
Wi w sprawie komunikacji. 

Jak wiadomo, dr.Wł.Natkewiczius po ukończeniu Universvte- 
tu paryskiego w celu uzyskania doktorztu, napisał i wydał w formie 


książki dysertację p.t.Aspect politicue et juridicue du diffóren: 


polono-lithuanienne", /Paris 19307. 

Będac znawcą vr tej dziedzinie dr.Natkewiczius skutecznie 
obala wywody polityków-Polsków: Makowskiego, "Askenazego, Kutrzeby 
i Zalewskiego oraz Francuza-Scelle, 

; To E% widanié tej książki w języku litewskim byłoby b. po- 
żądane, 

Litwini bardzo sie ucieszyli z okezji przecnylnej dla nich 
rezolucji Trybunału Haskicgo, 

Do zwycięrtva tego niechybnie przyczyniłe się książka 
dr .Natkewicziusa orsz inne dzieła na ten temat. 

Irzebaby * już dzisiaj szeroko i popularnie omówić wszyst 
zie te „otvwy z racji których Irybunaż Haski wypowiedział sie na 
orzyś Litwy, | 

W tej właśnie dziedzinie dr.Natkewiczius, będący -sekre- 
tarzem sędziego narodowego Litwy w Trybunale Sprawiedliwości 
zag ZYnAarodowej w Hadze p.Staszvúsibicso — mógły bardzo viele zdzia- 
Lab 
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III. ZAGADNIENIA POLITYKI WEWNETRZNEJ 
I ZYCIE SPOŁECZNE. 


EPON aika. 


Mare la w Fonie por? j]: Mee ub ao ok ó w", 
Jak podaje Łotewski "Socjaldenmokrats" /Nr.255/, w tych dniach odby- 
ło się w Kosmie zebranie członków kowieńskiego oddziału "tauti- | 
ninków!. Mimo twierdzeń urz dowej prasy, jakoby sytuacja na Litwie 
była jak najlepsza, a w łonie pertji tautininków panuje jak naj- 
większa dyscyplina, na zebraniu dawały się słyszeć gtosv zupełnie 
prźeciwne. Mówiono uianowicie, że "obec pogłębienia się krvzysu 
gospod.rezogo na Litwie obecny ustrój potrzebom kraju nie odpowia- 
da. Musi być vnrowedzona bądź ostra dyktatura, bądź t2 powrócić 
winno Litva do parlancntaryznu. 5 

W zriszku z notrzeba oszczędności dały się słyszeć głosy, 
że należy zrodukować wyższym urzędnikow wszelkie dodatki do zasad- 
niezych poborów. Z urzędowych aut powinniby urzędnicy korzystać 
tylko w sprawach służbowych a nie jeździć po balach i w sprawach 
prywatnych. Niektórzy uczęstnicy zebrania zarzutali urzędowemu 
"Lietuvos Aidas", że w artykułachsqych częstokroć przewyższa na- 
wet Izwiestija", : : 

Dla ochpony waluty przed upływem zagranicę należy ogra- 
niczyć napływ z Łotwy romansów, wydawanych w jęz.rosyjskim po £ 
lity xx egzemplarz. Podobnież traktować należy pismo tSiegodnia", 
którcgo polityka jest dwulicowa, gdyż jeden nakład pisma wysyła 
się na Litwę, a drugi do Polski. | 

Wogóle zebranie było bardzo nieprzyjaźnie ustosunkowane 
względem rzadu i vzględcu Centralnego Konitetu Partji Narodowców. 
Zebranie było ~iezadowolone również z zarządu oddziału kowieńskie- 
go Partji "Tautininków", 

Dyktatorskisystem doprow:dzi% Litwę do takiego stanu, 
że saña partja rządząca. nie wie, co dziej czynić. Niema żadnego 
wyragnego wyjścia z trudności kryzysowych. W związku z tem w ło- 
nic partji zachodzą tarcia i nicporozuilienia. 


Kooos aon Aaa de "poz u Lo tów K.A.K. Jak podaje 
"Echo" /Nr.Z057, w dniach ostatnich wKowmie znowu zaczęto kolporto- 
wać pamflety K.A.K. 


DUS VEE MED IO PACS en OK WIE. Dd OW ie Sapa EN Se 
pog Ko SUE MON O Zar Sem iso wo 008 PG] UA 0 TWS 

c ó w . Jak podaje "Echo" /Nr.305/, w związku z pogłoskami o 
rzekomen utworzeniu się w łonie partji ludowców "prawej opozycji", 
oświadczył b.poseł i obecny wiceprezes Centréinego Konitetu 
Ludowców Kwieska przedstawicielowi "Naujenos"go następuje: Ludowcy 
nie mogą prowadzić z narodowcami przed przywróceniem ustroju 
demokratycznego żadnych wma rokowań. Byłoby to bowiem naruszeniem 
zasad Partji Ludowców. Co się tyczy grupy "Vagistów" /od pisma 
Vaga, prawa opozycja/na którcj czele stoi rzekomo b.poseł Kwieska 
i która rzekomo chce współpracować z "tautininkami", o podobnej 
grupie z tckiemi tendencjami nic nie jest wiadomo. 


Ukar anie ks ięd za . Jak podaje "Auszra" /Nr.1/, w tych 
dniach ukarany został ks.Rvcewicz /pow.olieki/ grzywną 550 1t.z 


a na l-miesięczny areszt za wygłoszenie antyrządowcgo kaza- 
nia. 


Anwt owan le wy bórów do Kas Chory enn 

w K o wa ie i Poniecwie żu . Jak podaje "Bzień Kowien- 
ski" /Nr.258/, Zarząd Ubezpieczeń Społecznych, uchwelił uwzględ- 
nić skargi vyborcéw z Koma i Poniewieża na usterki w czasie wybo- 
row do Kas Chorych i wvbory unieważnić, Nowy wybory do kowieńskiej 
i poniewieskiej Kas Chorych wyznaczono na 31 stycznia 1932 r. 


z au dy Aion ast 


